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Osma symfonia Szostakowicza i Nagroda Stalinowska

Jelena Dwoskina

Stuletni jubileusz Szostakowicza minal; z nim, wydaje si¢, mingl rowniez szczyt publikacji jemu
poswieconych — w tym publikacji dokumentalnych. Nasze dane o biografii Szostakowicza, ktore
staty si¢ przedmiotem badan jeszcze w czasach radzieckich, zostaly uzupelione wielkg iloscia
cennych $wiadectw w okresie, powiedzmy, pomiedzy dwoma jubileuszami - 90 i 100 rocznica
urodzin kompozytora. Najwazniejszymi publikacjami pozostaja listy i wspomnienia przyjaciot
1 znajomych kompozytora, a takze stenogramy oficjalnych posiedzen, zwigzanych z jego imieniem
— czyli publikacje, ktore pozwalaja nam jakby czyta¢ ,,Urtekst” biografii kompozytora. Jeden
z ostatnich powaznych tekstow tego rodzaju, zawierajacy m.in. stenogram posiedzenia
Leningradzkiego Odzialu Zwigzku Kompozytorow Radzieckich w lutym 1936 r., tak wiasnie si¢
nazywa - ,,Szostakowicz- Urtext” (Moskwa, 2006).

Przedstawiana publikacja, moim zdaniem, moze usci$li¢ nasze poglady na ten okres zycia
kompozytora, kiedy byt on, jak powszechnie si¢ przyjeto, u szczytow stawy: jest to $rodek lat
czterdziestych. Przypomne, ze w okresie migdzy Pigta Symfonig (1937) a Postanowieniem z 1948
roku, $wiadectwa oficjalnego uznania Szostakowicza sypia si¢ jak z rogu obfitosci: bedac
trzykrotnym laureatem Nagrody Stalinowskiej, w 1946 roku zostal nagrodzony Orderem Lenina;
w tym samym roku Szostakowicz obejmuje stanowisko przewodniczacego Zarzadu
Leningradzkiego Oddziatu Zwigzku Kompozytoréw Radzieckich, a zostaje postem do Rady
Najwyzszej RSFSR. W roku 1947 wraz z Prokofiewem 1 Chaczaturianem otrzymal zaszczytne
miano Zastuzonego Artysty RSFSR. Dopiero koniec roku 1947 zostanie ,,uswigcony” sekretnym
listem w KC WKP(b) ,,0 niedociagnigciach w rozwoju radzieckiej muzyki” podpisanym przez
D.Szepilowa 1 P.Lebiediewa, w ktorym trzej kompozytorzy (dochodzi do nich réwniez

N.Miaskowski) zostaja wymienieni jako majacy sklonnos¢ do ,,trikow formalistycznych”.
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Jednakze katastrofa 1948 roku miata swoje zwiastuny. Juz jesienig 1946 roku, niedlugo przed
otwarciem plenum Komitetu Organizacyjnego Zwiazku Kompozytoréw, w ostrych tonach zostata
skrytykowana Dziewigta Symfonia Szostakowicza, ktorej premiera miala miejsce rok wczesnie;.
Do takich zwiastunéw mozna zaliczy¢ tez posiedzenie Komitetu ds. Nagrod Stalinowskich z dnia

3 kwietnia 1945 roku, ktérego fragment stenogramu przytaczamy ponizej.

Nagroda Stalinowska za wybitne osiggni¢cia w dziedzinie nauki i sztuki zostata ufundowana
20 grudnia 1939 roku, aby uczci¢ sze$¢dziesigte urodziny J.W. Stalina. Szostakowiczowi zostata
przyznana pi¢¢ razy: za kwintet w 1941 roku (I stopnia), za Sidédmg symfoni¢ w 1942 roku
(I stopnia), za Drugie trio w 1946 roku (II stopnia), za ,,Piesf o lasach” i muzyke¢ do filmu ,,Upadek
Berlina” w 1950 (I stopnia) i za Dziesi¢¢ poematow choralnych w 1952 (II stopnia). Z tego wynika,
ze nagroda z 1946 roku to ostatnia przyznana Szostakowiczowi za utwoér bez tekstu i1 bez
zapowiedzi programu. Niniejszy fragment stenogramu pozwala nam sta¢ si¢ swiadkami dyskusji

dotyczacej wilasnie tej nagrody.

W ukosnikach zostaly podane wypowiedzi spontaniczne oraz uwagi stenografistki. Cigcia zrobione
przez autorke publikacji sg umieszczone w nawiasach kwadratowych; kursywa w nawiasach
kwadratowych oznacza wersje czytania tekstu w sytuacjach watpliwych do odczytania, podane

przez autorke publikacji.

Stenogram posiedzenia Komitetu d s. przyznania Nagrody Stalinowskie;j'

(fragment)

3 kwietnia 1945

Obecni: Aleksandrow A.W., K.Bajseitowa,Glier R.M., Goldenwajzer A.B., Kolas Jakub,
Korniejczuk A.E., Mordwinow A.G., Miaskowski N.J., H.Nasyrowa, Samosud, Michoels,
Gerasimow A.M., Chrapczenko M.B., Sofronicki, Chorawa A.A., Fadiejew A.A., Cziaureli M.E.,
Szaporin J.A., I.N. Jura oraz inni.

Przewodniczacy: [.M. Moskwin

Sekretarz: O.S. Bokszanskaja

! Thumacze starali si¢ zachowa¢ nieprawidlowe, czesto niepoprawne gramatycznie brzmienie wypowiedzi uczestnikow
posiedzenia.
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Przed rozpoczeciem posiedzenia odbyto si¢ przestuchanie piesni kompozytora Btantera ,,Wieczna
chwala bohaterom”, ,,Pod gwiazdami Batkanéw”, ,,Zakochalam si¢ w chtopaku”, ,,W lesie przed

linig frontu”, , Biesiadna™.

Omowienie referatu dzialu sekcji muzycznej

(Sprawozdawca R.M. Glier)

[...]

Przechodze do listy ,,Wielkie dzieta instrumentalne”.

Miaskowski N.J.” Kwartet nr 9”, kandydatem do I nagrody, 25 glosow.

Chaczaturian A.G. ,,Symfonia nr 2”, kandydatem do I nagrody,24 gltosow.

Szostakowicz D.D. Symfonia nr 8, kandydatem do II nagrody, 20 glosow.

Z uwagi na to, z¢ w tym roku zostal zgloszony kwartet’ i trio, wysuneliSmy trio jako

pierwszorzgdny utwor, ktéry nalezaloby nagrodzi¢ pierwsza nagroda.

LM. Moskwin’
Czyli za 1944 rok, wtedy beda go balotowac?

M.B.Chrapczenko’
Ja bym wnidst propozycje zamiany 8. symfonii na trio, zeby przegtosowac trio, a 8. symfoni¢
zdjaé. W zesztym roku tez bylem tego zdania i teraz tego samego si¢ trzymam. 8. symfonia

wywotuje bardzo duzo spordéw i sprzeciwow.

ILM. Moskwin

Proponuj¢ zdja¢ 8. symfoni¢ oraz trio.

M.B.Chrapczenko

Trio jest bardzo dobre.

2 «Beunas cnaBa reposm», «Ilon 3Bésmamu Bankamy», «[lomoOuna s NMapHUIIKY», « B HPUQPOHTOBOM JIECY»,

«3acTosbpHas.

* Drugi.

* Moskwin Twan Michajtowicz (1874-1946) — aktor teatru MChAT. Od r. 1936 poset Rady Najwyzszej ZSSR, od 1943
roku — dyrektor teatru MChAT.

> Chrapczenko Michail Borysowicz (1904-1986) — literaturoznawca, akademik AN ZSSR. W latach 1939-1948 —
przewodniczacy Komitetu ds. sztuk przy Radzie Ministrow ZSSR.
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ILM. Moskwin
Nie.

A.A. Fadiejew
Jednakze sg to zjawiska bardzo odmienne: 8. symfonia i trio. Dlaczego 8. symfonia idzie na

2. nagrodg? Dlatego ze jest bardzo dyskusyjna, i tylko dlatego.

S.A. Samosud
To bardzo dotkliwa kwestia. 8. symfonia to utwdér bardzo wysokiej klasy, nadzwyczajnie
wysokiej. Lecz ta latwo$¢ jest dyskusyjna. Nie da¢ jej nagrody — to jako$ nie w porzadku.

MoéwiliSmy nawet o tym, ze w tym, Ze ona idzie na drugg nagrode, jest jakas niezrgcznos¢.

M.B.Chrapczenko

Rok minat od tego momentu.

S.A. Samosud

Nikt jej nie styszat. Jest to wielki kunszt. Dla nas, dla muzykow, to wielka [bolesna]®kwestia.

A.G. Mordwinow

Zaproponowano nam przestuchanie kwartetu Weinberga’. Nie wiem, czy wypowiadam si¢
fachowo, lecz stuchanie takich rzeczy na Komitecie do spraw Nagrod Stalinowskich, uwazam
za wrecz niedopuszczalnie. Jaki§ chlopiec przynosi tu nam kompletng bzdurg, absolutnie nie do
wytrzymania. Przy czym, zamiast zeby tego chtopca jako$ nakierowac, wez no réb co$ powaznego,
nie zajmuj si¢ tymi bzdurami, my wspieramy tego rodzaju zjawiska, przesluchujemy je na
Komitecie do spraw Nagrod Stalinowskich. Gdyby kto$ tu przyniost futurystyczng bazgranine, nie
ogladalibySmy jej na Komitecie ds. Nagrod Stalinowskich, a dlaczego takiej futurystycznej
bazgraniny musimy wystuchiwa¢? Jest to oburzajace zjawisko, kakofonia absolutnie
niewiarygodna. To byt jaki$ koci koncert. Jakie$ proby wynalazkéw technicznych raz smyczkiem,
raz palcem. Smiali$my sie, ze trzeba mu jeszcze co$ zawiesi¢ na plecach, zeby bylo na czym tam

poszczgkad. Jak to jest mozliwie?

5 Tu w stenogramie niewyraznie: «60IbHON» WK «GOIBIIOM» BOIPOC — ,,.bolesna” czy ,,wielka” sprawa.
" Mowa o Kwintecie na fortepian, dwoje skrzypiec, altowke i wiolonczele f- moll op. 18 (1944) Mieczystawa
Samuilowicza Weinberga (1919-1996).
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Z tego witasnie powodu chce poruszy¢ zasadniczg kwestie. Komitet ds. Nagrod Stalinowskich ma
pewne kryteria ocen. Podchodzi do wszystkich utworéow z punktu widzenia realizmu
socjalistycznego. Gdyby w malarstwie przedstawiono nam futurystyczng bazgraning, nie
ogladaliby$my jej. Gdyby jakie§ mgdrkowanie przedstawiono w literaturze, nie stuchaliby§my tego.
Wigc dlaczego w muzyce musimy stucha¢ takiego formalistycznego efekciarstwa?

/.M. Moskwin. Muzyka to sprawa najciemniejsza./

Takich rzeczy nie powinno si¢ dopuszcza¢ do Komitetu d.s. Nagrod Stalinowskich. Teraz jest
rozglos wsréd mtodziezy, ze prosze, tego shuchat Komitet d.s. Nagrod Stalinowskich.

Niektorzy moga tez mowi¢ wzgledem Szostakowicza, Ze my si¢ nie znamy na muzyce. A przeciez
te muzyke pisze si¢ dla mas. Stuchali§my kwartetu Szostakowicza. Czym on si¢ r6zni od kwintetu
Weinberga? Oczywiscie jeden z nich to nauczyciel, drugi - uczen, lecz to jest kakofonia nie do
zniesienia, ledwo si¢ powstrzymujesz, zeby nie wyjs¢. My natomiast méwimy o Szostakowiczu —
geniusz, geniusz, geniusz. Pobtazamy temu. Mowia, iz nie rozumiemy Szostakowicza, ze to jest
muzyka przysziosci. Te rozmowy styszymy juz od dawna. Wezmy wielomilionowa inteligencjg:
z wielkg mitoscig i zrozumieniem stuchaja muzyki i Czajkowskiego, i Glinki, i calego szeregu
innych, nie tylko rosyjskich, a tez zagranicznych genialnych muzykéw. Stuchaja, lubig, rozumieja,

lecz takiej kakofonii jak muzyka Szostakowicza, oczywiscie, Ze nie rozumiejg.

Mowia, ze to jest muzyka przysztosci. By¢ moze on porusza techniczne zagadnienia(ze to jakie$
laboratorium muzyczne), probuje wzbogaci¢ muzyczng palet¢. No dobra, w drodze laboratoryjnej
niech temu dadza jakakolwiek ocene, lecz jako muzyke - ktora czuje zaledwie z dziesigciu
muzykow, watpig, ze bedziemy polecaé, stawia¢ za przyklad itd. Nie rozumiem takich zjawisk.
Przyznajemy nagrody literackie Totstojowi, Szotochowowi, Fadiejewowi, Korniejczukowi — bo
przeciez miliony ludzi znajg ich, lubig, rozumiejg ich. Jakiego$§ medrkowania literackiego lub
poetyckiego nie bedziemy wspiera¢, wiec dlaczego ten czysty technicyzm, formalizm,

medrkowanie w muzyce bedziemy wspierac?

Po tym kwartecie, po tym niewiarygodnym chaosie i kakofonii®, w trio zabrzmiaty jakie§ zwarte

¥ Stowa ,,chaos” i ,.kakofonia” w mowie Mordwinowa bynajmniej sa wyrazami o zabarwieniu emocjonalnym. Po
artykule w gazecie ,,Prawda” Chaos zamiast muzyki, (styczen 1936), w ktorym wilasnie w tych slowach zostata
scharakteryzowana muzyka Szostakowicza, brzmia one jezeli nie jako oskarzenie polityczne, to co najmniej jako
terminy z zakresu estetyki. W gazetach z rokul936 publikowano artykuly, zawierajace sprawozdania dziataczy kultury
o ,delegacjach tworczych” — spotkaniach z audytorium fabrycznym, na ktérych czesto zadawano takie pytanie:”
Prosimy opowiedzie¢ o muzyce Szostakowicza. Dlaczego w niej jest tyle chaosu?”’
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frazy, i to oceniajg jako bardzo dobre. A gdy si¢ postucha tego tria oddzielnie, to niczego
szczegblnie dobrego soba nie prezentuje. Spodobato si¢ ono dlatego, ze stuchaliSmy go po tej
kakofonii. Wydaje mi si¢, ze Szostakowiczowi po$wigcamy zbyt duzo uwagi i tym samym
otwieramy drogg temu typowemu formalizmowi. Powiadaja, ze on w Ameryce ma uznanie. [luz to
lewych artystow z réznych dziedzin amerykanscy lub angielscy arty$ci tez darzyli uznaniem?
To wecale nie znaczy, ze i my powinnis$my temu formalizmowi pobtaza¢. Nie jest to gtdéwny nurt
W rozwoju, nie tg droga pdjdzie rozwoj muzyki. Ona bedzie si¢ rozwijata od klasykow swiatowych,
a to jest boczna linia, istny technicyzm, ktéry wzbogaca, daje wylacznie techniczne wzbogacenie

muzyki, ale to nie gtdbwny tor muzyki i popierac tego nie nalezy.

Kiedy wykonywana jest 8. symfonia, duzo jest w niej kakofonii, lecz styszy si¢ co$ takiego,
ze kazdy mysli, ze to strzelanina, ,katiusze” wyja itd., a w tym kwartecie i trio nie mozna juz tego

zaakceptowac.

Szostakowicza nie wysungliSmy w tym roku do Nagrody Stalinowskiej. Z jakiej racji mamy go
wyrdoznia¢? Skoro wyrdézniamy Szostakowicza, pojawiaja si¢ tez Weinbergowie, ktdrzy okropne
rzeczy przynosza. Mtodziez podaza za nim. Musimy trzymac si¢ pozycji realizmu socjalistycznego,
podobnie jak we wszystkich dziedzinach kultury. PowinniSmy wspiera¢ te dzieta w literaturze
1 innych dziedzinach, ktére doceni nasza wielomilionowa inteligencja i caly nasz nardd, a owo

medrkowanie, po co mamy wyrdzniac?

R.M. Glier

Chciatbym powiedzie¢ wobec Weinberga. W zeszlym jeszcze roku on mial opusy wykonane
od strony technicznej bardzo dobrze, ale my$my go nie zglaszali. [...]

Jest osobg bardzo utalentowang 1 nie watpig, ze przyszlym roku przyciggnie uwage wszystkich
1 z tatwos$cia zdobedzie nagrode. Nie sadzimy, ze w tym roku zdobedzie, ale warto byto pokaza¢ go

jako mtodego i utalentowanego.

A.B. Goldenweizer

Przede wszystkim w kwestii tego, dlaczego stuchalismy tu Weinberga. Ogladamy tu wszystko,
co zostanie zgloszone. Dlatego Ze opusy Weinberga nie byly wykonane na koncercie, wykonali go
tu. Nie wszystkie spektakle, nie wszystkie obrazy, ktore tutaj ogladamy, sa zgloszone do nagrody.

Lecz wszystko, co ktokolwiek zglosit, mamy obowiazek obejrze¢ 1 wystuchaé. Tez i obrazy
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ogladamy nie tylko te, ktére warte sa nagrody z punktu widzenia Sekcji, lecz ogladamy wszystko.
Mnie utwory Weinberga bardzo si¢ nie podobaja, ale on jest osobg utalentowang. Czy Komitet

organizacyjny go zglosit?

R.M. Glier
Nie, nie zglosil. Ostatnio moéwiliSmy, ze warto byloby go postucha¢. Szkoda go straci¢ jako

mlodego kompozytora. To jest niezgorszy mtody kompozytor.

A.G. Mordwinow

Moéwicie, ze nowe. No, ale co w tym nowego? To po prostu figlarstwo, efekciarstwo. Wplywy
Zachodu. Bezsensowne efekciarstwo sprzedaje za co$ nowego. Nowe dla nowego —tak sprawa
wecale nie stoi. Lenin méwil, ze i8¢ trzeba od prawdziwego pigkna, a nowos¢ za wszelka ceng — tak
nie mozna! Nam sg znane osoby utalentowane. Ile ich si¢ pogubito! w malarstwie! Przychodzili
wspaniali rysownicy, samorodki, a potem podpadali pod wplywy Malewiczéw, kubistow
subprymatystow [WELASNIE TAK!] i gineli. Ilez zgingto utalentowanej miodziezy, ktéra ugrzezta
w tym formalistycznym bagnie! Byt Leonidow, utalentowany architekt. I dzigki temu [WEASNIE
TAK!], ze nie wskazano mu drogi rozwoju — zginagl’A tym bardziej Weinberg: jesli on jest
utalentowany, to tym bardziej trzeba powiedzie¢, ze zajmij si¢ powaznymi sprawami, a nie

efekciarstwem.

A.A. Fadejew

Ogolnie méwigc, sympatyczne mi jest przemowienie Mordwinowa ze wzgledu na kierunek jego
uderzenia, na ogolne jego mysli, dlatego, ze sluszne jest, ze w takich dziedzinach jak literatura
1 malarstwo my znamy si¢ lepiej, czym jest formalizm i1 od razu to widzimy. A w dziedzinie
muzyki jesteémy bardzo nie$miali, a kiedy specjaliSci méwia, my z rewerencjg milkniemy, nie
polegajac na zywym glosie serca, ktory w tej dziedzinie ma bardzo wielkie znaczenie. Zatem
bardzo jest na miejscu porozmawiaé na ten temat. A w konkretnym omoéwieniu danych kandydatow

wydaje mi si¢, ze niestusznie jest taczy¢ Szostakowicza i Weinberga po prostu z uwagi na ich

? Leonidow Iwan Iljicz (1902-1959) — architekt, wybitny przedstawiciel awangardy w architekturze. Wigkszo$¢ jego
projektow nie zostala realizowana. Jedyny projekt Leonidowa, ktéry mozna jeszcze podziwiaé — to schody w ksztalcie
amfiteatru w sanatorium im.Ordzenikidze w miesécie Kistowodsk:
http://community.livejournal.com/ru_sovarch/61526.html?view=5924694#t5924694

Jednym z tropicieli Leonidowa byt wtasnie Mordwindw, ktorzy pogrzebat architekta czternascie lat przed rzeczywista
$miercig: publikacjg w pi$mie ,,Sztuka i masy”( Nel2, 1930) artykutu ,,Leonidowszczyna i jej szkodliwose”.


http://community.livejournal.com/ru_sovarch/61526.html?view=5924694#t5924694

Muzykalia XIV - Zesgyt rosyjski 2

jakos¢, na r6znos¢ talentéw tych kompozytorow. Jesli mowic bardzo pryncypialnie o zagadnieniach
formalizmu, o socjalistycznym realizmie, nigdy nie nalezy zapominaé, ze formalizm do dzisiaj
istnieje 1 walczy¢ z nim nalezy, a z drugiej strony jest i druga strona tego zagadnienia, Ze nie trzeba
trzymaé si¢ tylko tradycjonalnosci i w dziedzinie malarstwa niedawno ustyszeliSmy, ze caly
francuski impresjonizm zaliczany byt do formalizmu, ze Wrobla uwazali za formaliste itd. ...

Poszukiwania nowego, réoznorodnosci tez powinny by¢.

Co sie tyczy Szostakowicza, podtrzymuj¢ punkt widzenia Michaita Borysowicza odnosnie tego,
ze trzeba premiowac go za trio 1 da¢ pierwsza nagrode. Nie zgadzam si¢ z Mordwinowem,
ze trio mozna nazwa¢ rzecza formalistyczng. Ono urzeka czlowieka bardzo nieobytego
specyficznych problemach muzyki. Po prostu czlowieka posiadajacego zywa dusze¢ ten utwor wrecz
porywa. To utwér wybitny. Ja - jestem czlowiekiem z catkowitym brakiem wyksztalcenia
muzycznego, lecz mnie ten utwoér catkowicie zachwycit 1 dlugo pozostawatem pod wptywem tego

zachwytu. Ze wszystkiego, co uslyszeliSmy na Komitecie, najsilniejsze wrazenie pozostalo we mnie

po tym trio.

Jesli mowi¢ odnosnie 8. symfonii, to ja znowuz robi¢ si¢ niesSmialy, kiedy specjalisSci mowig
to 1 tamto, ja takze ja styszalem i ona nie odpowiada mojej duszy, pozastawia mnie w chtodzie,
czasem denerwuje i zto$ci, wywotuje cheé, zeby wyjs¢, zeby system nerwowy mogh odpocza¢. Nie
moge okaza¢ si¢ zwolennikiem takiego zjawiska w muzyce. Ja moge szanowac z wlasnej niewiedzy
to, co ludzie méwig o tym, lecz ja nie moge by¢ zwolennikiem tego, dlatego ze nic mnie nie zmusza
odstepowac od siebie samego w tych zjawiskach, ktore sa stworzone zaréwno dla mnie, jak i dla
innych. To by nie bylo stuszne. A takich jak ja jest niemalo. Ta 8. symfonia w samej rzeczy
napotyka na wielu pryncypialnych przeciwnikéw, niezaleznie od jakosci Szostakowicza jako
kompozytora, biorgc catos¢. W ciggu dwoch lat wydarzylo si¢ to, ze pojawil si¢ taki utwor
Szostakowicza, co do ktdrego mozna jednomyslnie si¢ zgodzi¢ 1 ktory odpowiada duszy réznych
ludzi, 1 nagrodzi¢ go pierwszg nagroda, z czystym sercem, byloby stuszne. Ja podtrzymuje wniosek

M.B. Chrapczenko.

ILM. Moskwin

Prosze towarzyszy wypowiedzie¢ si¢, za co nagradzac - za 8. symfoni¢ i za trio - czy tylko za trio.
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A.A. Fadejew
Laczy¢ byloby dziwnie. Dlaczego mam glosowa¢ na 8. symfonie, ktorej nie przyjmujg.
Szostakowicz jest takim kompozytorem, ze wezmiesz i przeglosujesz, skoro mamy takie trio, ale to

nie jest stuszne, co to za narzucony asortyment?

S.M. Michoels"

Pozwoélcie, ze przedstawie moj punkt widzenia odnosnie 8. symfonii. Uwazam, ze 8. symfonia to
dzielo absolutnie wybitne, lecz nieréwne, nie wszystkie czesci s3 takie same, to prawda.
Oskarzenie, ktére zostato wobec niej w zesztym roku wypowiedziane, ze ona jest pesymistyczna,
nie jest zgodne z rzeczywisto$cig. Tam jest tragizm, to prawda, lecz czy nasze czasy nie sg
tragiczne? Jest w nich wiele tragizmu, lecz to tragizm wysoki i o charakterze bardzo
optymistycznym. Tragizm to zaden pesymizm. 8. symfonia to wybitny utwor. Niektore momenty
(IV czeg$€) — to wprost szczyt jego pracy 1 poming¢ te prace byloby niewtasciwie.

Bardzo znaczace byto glosowanie z zesztego roku. Otrzymat 20 gloséw z 29.

IM.B. Chrapczenko: No, i 2 nagrode. Jesli to utwér wybitny, to wyniki glosowania sg

niezrozumiate./

Odnosnie Szostakowicza, mysle, co nastepuje, ze po prostu wzigé go i zrzuci¢ z szali wagi — tak nie
nalezy. Poszczegolne czesci jego symfonii - to same szczyty, rowniez w stylu realistycznym.
IV cze$¢ zawiera w sobie elementy nowego Szostakowicza, bardziej niz 1. czg$¢ 7. symfonii, ktora

jest bardzo ilustracyjna.

M.B. Chrapczenko

Mozna bardzo roznie odnosi¢ si¢ do Szostakowicza. Wigkszos¢ mimo wszystko uwaza,
ze to nieprzecigtnie utalentowany czlowiek. Wydaje mi si¢, ze w twodrczosci Szostakowicza
przejawiaja si¢ rozne tendencje: kwartet [Kwintet?] 1 7 symfonia — to jedna tendencja, to utwory
realistyczne, takie utwory, gdzie wielkie ludowe uczucia sg wyrazone, jest druga tendencja, gleboko
formalistyczna, indywidualistyczna, 1 on tej drugiej tendencji zadng miarg nie przezwyciezyt i to si¢
odbija w 8 symfonii. 8 symfonia to poglebiony indywidualistyczny utwoér, tak w swoim kolorycie,

jak w swojej istocie. On mowi tu o sobie, o swoim poczuciu zyciowym i to takim osobliwym,

' Michoels Solomon Michaifowicz (whasciwe nazwisko Wowsy, (1890-1942)- aktor, rezyser. Organizator Zydowskiego
narodowego teatru GOSET (Gosudarstwiennyj Jewrejskij Teatr), kierownik Zydowskiego komitetu
antyfaszystowskiego, cztonek rady artystyczny Komitetu ds. sztuk.
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subtelnym jezykiem, ktéry zrozumiaty jest jedynie w waskim kregu ludzi. To nie jest utwor
realistyczny. Fakty mowia, ze ludzie o wielkiej kulturze, ludzie, ktérzy od dawna przebywaja
w sferze bardzo r6znych muzycznych wplywdow, nie rozumiejg tego utworu. Moge powota¢ si¢ na
przyktad Fadiejewa, nie rozumiejg go tez i inni, a jezeli ludzie o takiej kulturze, jak Fadiejew nie
rozumiejg Szostakowicza, to c6z powiedzie¢ o szerokich kregach inteligencji, o zwyktych
stuchaczach? By¢ moze, za 10-15 lat okaze si¢, Ze ten utwor jest genialny, bardzo dobry. Lecz
dlaczego mieliby$my spieszy¢ si¢ z oceng? By¢ moze, ze nie zostanie tak oceniony w przysztosci.
Jedno jest jasne, ze ten utwor nie znajduje teraz zywych zwiazkéw z narodem, nie zwraca si¢ do
narodu, nie posiada elementow, ktére bylyby bliskie narodowi. Dlaczego mamy uswiecaé to
Nagroda Stalinowska, ktéra zaklada jaki$§ element narodowego utworu w takim czy innym
wymiarze. Je$li tego elementu nie znajdujemy teraz, dlaczego mielibySmy go nagradzac?

Ja opowiadam si¢ za tym, zeby 8. symfonii nie nagradzaé.

A.G. Mordwinow
W zwiazku z muzyka zahaczyliSmy o zasadnicze pytanie o realizm socjalistyczny. Ciekawy bedzie

poglad towarzyszy.

A.B. Goldenweizer

Przy ocenie utwordw muzycznych mamy pryncypialny punkt widzenia, z drugiej strony mamy
relacj¢ poszczegodlnych utwordow do tego czy innego rodzaju sztuki muzycznej. Z tym, o czym
mowit Mordwinow, w zasadzie zgadzam si¢ catkowicie, lecz w ocenie tego, czy te czy inne utwory
muzyczne s3 formalistyczne badz takie, ktére zawieraja w sobie elementy zdrowego realizmu,
mozna by¢ odmiennego zdania. Kiedy méwimy o dzielach malarstwa, literatury, to kryteria w nich
wszystkich sg znacznie bardziej proste, poniewaz mowa jest o zjawiskach zycia, ktore wszyscy
znamy, a sadzimy o tym, jak sg one przetworzone w danym utworze. Muzyka méwi swoim,
niekonkretnym jezykiem, ktory trudno jest przelozy¢ na konkretne formy, a zaplata¢ sie tu jest
bardzo fatwo. Niekiedy wydarza si¢ rzeczywiscie formalistyczny utwor, a niekiedy zywy
1 prawdziwy utwor, oryginalny, lecz méwiacy w taki sposob, ze nieprzywyklemu do takiego jezyka
stuchaczowi moze si¢ wydac¢ niezrozumialym. Takie zjawisko byto z 9. symfonig Beethovena, ktora
dla wspotczesnych byta ponad sity, a ten utwor w catej pelni odpowiada pojeciu realizmu w sztuce.
Tu mamy niezwykle trudne zagadnienie. Mowi¢ o muzyku, Ze jego utwor jest formalistyczny

dlatego, ze ja go nie zrozumiatem, to nie zawsze bedzie wiasciwe.
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/A.G.Mordwinow. A utwér Weinbegra?/

Glegboko formalistyczny. Bardzo utalentowany jest ten cztowiek, ktoéry z mojego punktu widzenia
napisal wstrgtng muzyke. A trio Szostakowicza — to utwor, ktory wywiera wrazenie nie tylko na
muzykach, lecz réwniez na szerokich masach. Ono ma powodzenie u bardzo szerokiego
audytorium. Kiedy wykonuje si¢ ten utwor, sala jest pelna, a on znajduje odzew w szerokich
kregach stuchaczy. Kto§ ocenia wysoko 8. symfoni¢, kto inny nie, ale miesza¢ Weinberga

1 Szostakowicza w jedno — to pomytka.

M.B.Chrapczenko

Szostakowicz dwukrotnie otrzymywal nagrode: za 7. symfonig i za kwartet''.

A.M. Gerasymow"

Oto wypowiedz cztowieka, ktory nie uwaza si¢ za znawce muzyki, wypowiedz catkowicie szczera
1 nie bed¢ zgrywat si¢ na persong, ktora na wszystkim si¢ zna: Szostakowicza kwartet nie dotart do
mnie, w trio — przy czym musz¢ dodaé, ostatnia cz¢$¢ - wzigla mnie za dusze. Ostatnia czg§¢ mnie

w trio wzruszyta, a reszta — nie.

LM Moskwin

Decyzja powinna by¢: samo trio lub plus 8. symfonia.

M.B.Chrapczenko

Jest wniosek przeglosowaé 8. symfoni¢ lub ja wykluczy¢.

I M Moskwin

Jawnym glosowaniem nie wolno postanawiac.

'l Za kwintet.

2 Gerasimow Aleksandr Michajlowicz (1881-1963) — artysta. W latach 1947-54 przewodniczacy komitetu
organizacyjnego Zwiazku radzieckich artystow, w latach 1947-1957 prezydent Akademii Sztuk Pigknych ZSRR, autor
obrazow ,,I.W. Stalin oraz K.E.Woroszytow na Kremlu” (1938), ,,Lenin na trybunie” (1929-30). Gwoli sprawiedliwosci
powiedzmy, ze z pedzla A.Gerasimowa wyszed! caty szereg subtelnych pejzazy, stworzonych gtdéwnie w wczesnym
okresie tworczosci.
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A.A. Fadiejew
Jawnym glosowaniem nie wolno postanawia¢. Jezeli bylby jednomyslny poglad, to zdjac
8. symfoni¢ i da¢ za trio, to mogliby$my si¢ obej$¢ bez powtdrnego gtosowania, a tu trzeba bytoby

powtdrnie gtosowac.

A.B. Goldenwejzer
W watpliwych przypadkach musimy postanowi¢, przegtosowaé, a jawnym glosowaniem zmieniac¢

tajnego balotowania nie wolno.

M.B.Chrapczenko
Zaproponowac¢ towarzyszom osobno przegltosowa¢ 8. symfonig¢ i trio, a kto przeciw 8. symfonii,

ten jg skresli.

S.M.Michoels
I niech dopisuja: 1. lub 2. nagroda.

R.M. Glier

Wigc Szostakowicz bedzie nominowany do obu nagrod.

Idzmy dalej wedtug listy.

Popow G.B. Symfonia nr 2. Przeszta do 2. nagrody - 17 gloséw. /Nie ma sprzeciwow/.

Nie otrzymali wickszos$ci glosow:
Prokofiew S.S. — Sonata na flet — 14 glosow,

Szebalin W.J. — Kwartet nr 6 — 6 glosow,
Kapp E.A. — Sonata na skrzypce — 3 gt. (2 nagroda)

[..]

Wokalne i instrumentalne utwory matych form:

Glier R.M. — Kwartet na glos i orkiestre — 1 nagroda, 25 gloséw. /Nie ma sprzeciwow/.

Czemberdzy N.K. — Temat z wariacjami — 2 nagroda, 19 gltoséw /Nie ma sprzeciwow/.

[...]
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Za 1944 rok.

[...]

Przechodzimy do listy ,,Wielkie utwory instrumentalne”.

Prokofiew S.S. Symfonia nr 5 i sonata nr 8, wysuni¢te do 1. nagrody. Kto styszat te wspaniale
utwory wie, ze tu nie ma zadnej dyskusji, czy dovciera ta muzyka, czy nie. Muzyka wspaniata
W sensie muzycznej tresci 1 w sensie wspaniatej instrumentacji. Wydaje mi si¢, ze to sg utwory

bezsporne.

A.W.Aleksandrow

Zglaszamy go dwoma utworami: sonatg i symfonia?

A.B. Goldenwejzer
Muzyczna sekcja uwaza, ze to najbardziej wybitne symfoniczne utwory Prokofiewa, bardzo barwne

1 silne z punktu widzenia mistrzostwa. U muzykoéw nie ma tu zadnej rdznicy zdan.

S.M.Michoels

Wspaniata symfonia.

R.M. Glier
Balanczywadze A.M. — Symfonia nr 1.

(..)

Szostakowicz D.D. — trio. Przenies$liSmy to do innej listy.

P.S.

Posiedzenie, na co wskazuje stenogram, zaczeto sie od wniosku, Zeby nagrodzi¢ i Osma symfonie,
i Trio; przy tym oba utwory zostaly nominowane do nagrody 1 stopnia. Jednak w wyniku dyskusji
nagrode ( 1 to tylko2. stopnia), otrzymato jedynie Trio — w niematym stopniu dzigki gorgcemu
1 na swdj sposdb wzruszajacemu przemoéwieniu A.A. Fadiejewa. Przetom w tonie dyskusji nastgpit
najprawdopodobniej po przemoéwieniu A.G. Mordwinowa. Na poczatku bardzo duzy autorytet
Szostakowicza, uznany na najwyzszym oficjalnym poziomie, prawdopodobnie przeszkadzat niezbyt

wyrafinowanym cztonkom Komitetu przyzna¢ si¢ do tego, ze omawiana symfonia jest dla nich obca
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1 niepojeta. Jednakze w przemowieniu Mordwinowa widocznie zabrzmiato co$, co pozwolito
niektorym uczestnikom posiedzenia wywnioskowa¢, ze ich niezrozumienie jest uzasadnione,
a nawet godne pochwaly. Latwo jest si¢ domysle¢, ze tym ,,czym$” byly te same, przez nikogo
i nigdy nie dezawuowane epitety, ktore zostalty wypowiedziane pod adresem Szostakowicza na caty
kraj z poczatkiem 1936 roku. Mianowicie po wypowiedzeniu stow ,.chaos 1 kakofonia”
powtarzanych raz po raz i1 sakralizowanych dlatego, ze pochodzity z ust najwyzej postawionej
osoby, pietyzm, ktoremu nie zawsze towarzyszylo prawdziwe zrozumienie (przypomnijmy slowa
Samosuda o ,niezrecznosci” wyniesienia Osmej symfonii do nagrody tylko 2. stopnia) ulegt
,magicznej sile martwej litery”. Mozna tylko pochyli¢ si¢ przed szlachetnym mestwem Salomona
Michoelsa, ktorego gust i odczucie prawdy artystycznej okazaty si¢ silniejsze, niz omamiajaca

wladza frazeologii®.

[.D.Glikman zaswiadcza, ze wlasnie w kwietniu 1945 roku Szostakowicz pokazat jemu ,,szkice do
pierwszej cze$ci nowej symfonii, majestatycznej w swoim rozmachu, w swojej patetycznosci,
w swoim zapierajagcym oddech ruchu”*. Sam kompozytor mowit, ze ,,wiele martwi go w tej
symfonii, w szczeg6lnosci jej kolejny numer porzadkowy, to, ze wielu bedzie miato pokuse
zestawi¢ jg z Dziewiagtg Beethovena™'®. Ta praca nie zostata zakonczona, a napisana pod czas lipca-
sierpnia Dziewigta symfonia otrzymata, jak wiadomo, zupeilie inny ksztalt. Nie przystoi
domniemywag, jakie wewnetrzne motywy spowodowaty, ze kompozytor odstapit od pierwotnego
planu. Jednakze mozna zatozy¢, ze i na niego mogly w jakim$ stopniu wplyna¢ niektore
zewnetrzne okolicznosci. Trudno sobie wyobrazi¢, ze do Szostakowicza nie doszly stuchy
o zwrocie, ktéry nastapit w omawianiu Osmej symfonii. Powtérne wprowadzenie do obiegu dawno
niewznawianego terminologicznego rekwizytu tuz przed zakonczeniem wojny, oznaczato bardzo
wiele: przeciez wlasnie z nadchodzacym zwycigstwem znaczna czg$¢ inteligencji wigzala swoje
nadzieje na liberalizacje ustroju. W tym przypadku by¢ moze posiedzenie Komitetu ds. Nagrod
Stalinowskich z 3 kwietnia 1945 r. ma jaki§ zwiazek z tym, Zze w wykonane] w listopadzie
Dziewiatej symfonii Szostakowicza nie byto juz nic wspdlnego z jej starsza imienniczka.

Co prawda, powtorzmy, wszystko to jedynie domniemania...

Komentarze Jeleny Dwoskinej

Przekiad: Michat Bristiger, Natalia Nikolska

B Jednakze caly ten stenogram pokazuje mozno$é¢ jako takiej ale zawsze dyskusji - w przeciwiefistwie do sytuacji
z 1948 roku, kiedy podobng réznice w ocenach trudno by bylo sobie przedstawic.

' Pis’ma k drugu. Dmitrij Szostakowicz. — Isaaku Glikmanu. — S.-Petersbugr, 1933. 5.70.

5 Tamze.
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